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НАСТАВНО-НАУЧНОМ ВЕЋУ
ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА
Б Е О Г Р А Д


Наставно-научно веће Филозофског факултета у Београду изабрало нас је у комисију за оцену и одбрану  докторске дисертације ВАСПИТНА УЛОГА УСТАНОВА ЗА ЗАШТИТУ ДЕЦЕ И ОМЛАДИНЕ У СРБИЈИ (1918-1941), коју је поднела мр Љиљана Станков, музејски саветник у Педагошком музеју у Београду. Пошто смо проучили поднету дисертацију, у могућности смо да поднесемо Већу следећи

                                                               И  З  В  Е  Ш  Т  А  Ј
Основни подаци о кандидату и дисертацији

Љиљана Станков рођена је 1959. године у Земуну, где је завршила основну школу и гимназију. Студије педагогије завршила је на Филозофском факултету у Београду                                                           
1984. године. На истом факултету магистрирала је  2005. године, са темом Предшколско васпитање у Србији у првој половини XX века. Од 1986. године ради  у Педагошком музеју у Београду, у Сектору за  документацију школа и медијатеку, најпре као кустос приправник, а потом као кустос, виши кустос и музејски саветник.  Звање кустоса стекла је 1988. године, звање вишег кустоса  2001. године (хабилитационим радом на тему Пољопривредне  и занатлијске школе у Србији (1853-1941)), а звање  музејског саветника  2009. године (хабилитационим радом на тему Катарина Миловук и женски покрет у Србији почетком XX века).У Педагошком музеју води збирку фотографија, документацију 
 васпитно-образовних установа  и медијатеку.
  
Објавила је више радова у научним часописима и зборницима (у библиографији наводи 20 јединица): Београдско женско друштво (1875-1941), Настава и васпитање, Београд, 1996, 4-5,781-78; Предшколско васпитање у Србији (1867-1948), Београд, Виша школа за образовање васпитача, 1998, 263-273;  Мушка учитељска школа у друштвеном животу Јагодине (1898-1914), Зборник радова, Јагодина, Историјски архив Средњег Поморавља, 2006,  69-77; Предшколско васпитање у Београду у другој половини XIX и почетком XX века ,Годишњак града Београда LIII, Београд, 2006,199-212; Делатност Српског друштва за дечју психологију (1907-1910), Образовање и усавршавање наставника – историјски аспект, Ужице, Учитељски факултет у Ужицу, 2007, 397-410;  Počeci obrazovanja zabavilja u Srbiji, Pedagogija, Beograd, 2007, 2, 326-333; Normativni aspekt predškolskog vaspitanja u Srbiji (1898-1957), Pedagogija, Beograd, 2007, 3, 490-509;  Забавиште и школа по систему Марије Монтесори, Годишњак града Београда LIV, Београд, 2007, 151-170;  Ђачко одевање у Србији од средине XIX века, Шумадијски анали IV, Историјски архив Шумадије, Крагујевац, 2008, 226-246;  Централни лазарет у Београду (1942-1944), Српска теологија у двадесетом веку, 8, Православни богословски факултет, Београд, 2010, 83-91;  Предшколско васпитање у Србији (1865-1957), Педагошки музеј, Београд, 2010. и др.
 Учествовала је, такође, са саопштењима, на већем броју националних и међународних научних и стручних скупова (Солун, 1999; Кладово 2006; Београд 2007;  Јагодина, 2008; Сомбор 2008; Охрид 2009; Београд 2009; Београд, 2010; Лондон 2010. и др.)
Урадила је (самостално или у коаторству)  више каталога и приредила изложбе у Педагошком музеју у Београду ( Учитељске школе у Србији до 1941;  Забавишта у Србији некад и сад; Успомене из школског живота – фотографије из збирке Педагошког музеја; Пољопривредне и занатлијске школе у Србији 1853-1941; Београдско женско друштво (1875-1941); Учитељска школа у Јагодини (1898-1941;  Ђаковање – друговање или како се забављала српска младеж; Женске стручне школе; Ђачко одевање у Србији од средине XIX века; Ђачке трпезе у Београду (1899-1941).
Докторска дисертације мр Љиљане Станков Васпитна улога установа за заштиту деце и омладине у Србији (1918-1941)  има 315 страница основног текста, који поред увода, садржи следеће целине: Предмет и метод истраживања (3-10); Почеци рада у области друштвене заштите деце и омладине у Кнежевини  (Краљевини) Србији (11-40); Правне основе друштвене заштите деце и омладине  (41-120); Установе за заштиту деце и омладине и њихова васпитна улога  (121-289); Југословенска унија за заштиту деце (290-304); Закључак (305-315). На крају рада дат је попис коришћених извора,  литература, као и један број прилога.              

 Предмет и циљ дисертације

Предмет ове дисертације јесте  друштвено организована заштита деце и омладине у Србији у периоду од 1918. до 1941. године.  Иако се зачеци рада у овој области јављају још 70-тих година XIX века, тек је у Краљевини Срба, Хрвата и Словенаца (Југославији)  дошло до формирања система дечје заштите. Проучаван је рад установа за заштиту деце и омладине у оквиру садашњих државних границе Србије, на простору који у том периоду није чинио јединствену административно-територијалну целину, већ се мењао (од поделе на округе 1918-1922. године, на области од 1922. године, па до поделе на бановине 1929. године). 
       Истраживање је обухватило  два нивоа разматрања: нормативно-правни и ниво практичног остварења. На  нормативно-правном новоу истраживано је каква је била државна политика у области заштите, којим је прописима, и на који начин, ова област била регулисана. На нивоу практичне реализације анализирано је у којој мери је остваривано оно што је било предвиђено прописима, и то у зависности од типа заштите и врсте установе, као и од узраста деце. Акценат у истраживању васпитне улоге  био је на раду установа затвореног типа (домови, интернати, прихватилишта), где се пре свега и може говорити о систематском и континуираном васпитном деловању.  Разматрани су, при том,  различити видови заштите: саветовалишта, дечји диспанзери, установе за мајке и одојчад; пружање материјалне помоћи путем различитих хуманитарних акција; установе „затвореног типа“ (дечји домови за одојчад, децу и омладину); установе намењене деци која су испољавала облике социјално неприхватљивог понашања;  „отворени тип“ заштите;  установе полуотвореног типа, тј. установе за дневни смештај деце; летовалишта и оправилишта за децу; обезбеђивање услова за стручно оспособљавање и осамостаљивање младих (делатност Привредника). Интересовање је првенствено било усмерено на организацију смештаја, услове боравка, опремљеност, исхрану, садржаје и методе васпитног рада, однос васпитача и васпитаника. Праћено је како се социјална заштита спроводила, какав је однос постојао између државних органа заштите и приватне иницијативе, каква је била мрежа установа. Преглед различитих видова заштите, врста установа и њихово класификовање, допринео је  да се упозна државна социјална политика,  њене  добре  стране, као и њене слабости.

Циљ истраживања је био да се утврди како се остваривала социјална заштита деце и омладине у проучаваном периоду, како су функционисале установе за заштиту и како су   остваривале своју васпитну улогу, имајући при том у виду различите видове васпитног деловања и усклађеност  са  узрастом деце и њиховим потребама. 

          Основна истраживачка метода била је историјска, док је приступ предмету итраживања био проблемско-хронолошки. Примена историјске методе подразумевала је критичку анализу прикупљених извора. За разматрање ове теме на нормативно-правном нивоу, полазиште у истраживању чинили су закони и остали прописи који из њих проистичу, као и правила о раду појединих друштава и организација. На нивоу практичног остварења, примарне изворе чинили су писани извори, и то архивска грађа о раду организација и установа, извештаји надзорних органа о стању у установама за децу; службена преписка између установа и надлежних министарстава. Објављену грађу у првом реду чинили су извештаји о раду, као и гласила појединих организација и удружења, у којима су били објављивани записници са седница управних одбора и других органа управљања и руковођења, као и чланци из ове области. Сем писаних извора, коришћена је и фотодокументација сачувана у збиркама музеја, архивима и у приватним колекцијама. 

 Основне хипотезе од којих се полазило у истраживању

Основне хипотезе од којих се пошло у истраживању јесу:  (1) На почетку проучаваног периода  у области дечје заштите доминантнија је била приватна иницијатива  (тј. делатност хуманитарних друштава) у односу на државно организовану заштиту; (2) Изграђивање система државне заштите деце и младих  текло је споро,  јер је ова комплексна област припадала  различитим државним ресорима чији рад није био довољно међусобно усклађен; (3) Постоји раскорак између нормативне регулације система заштите и захтева које је наметала пракса; (4) У установама дечје заштите примењују се  различити видови васпитног рада, у зависности од типа установе и узраста деце (штићеника);  (5) Стручно особље које се бавило васпитним радом  у установама дечје заштите није било довољно  оспособљено за ефикасан васпитни рад у овим  (специфичним) условима. Постављене хипотезе  потврђене су у истраживању.         

 Кратак опис садржаја дисертације         

 
У поглављу Почеци рада у области друштвене заштите деце и омладине у Кнежевини (Краљевини) Србији разматрана је делатност већег броја хуманитарних друштава и установа које су деловале у овој области у периоду до Првог светског рата.  То су: Енглески завод за српску сирочад (1877), Друштво за потпомагање и васпитање сиротне и напуштене деце (основано крајем 1979. године), Београдско женско друштво (које се прихватило старања о деци из Енглеског завода, а 1899. године отворило прву Ђачку трпезу), Друштво ђачких склоништа и школских кухиња, (1902), Материнско удружење (1904), Дом ученица (1905),  Друштво „Српска мајка“ (1911), Дом за васпитање малолетника (1911), Чувалиште „Света Јелена“ (1912).  Анализиран је и рад друштава која су основана у току Првог светског рата - Друштва за заштиту (југословенске) деце (основано у Водену, 1917. године) и Друштва „Српска школска матица“  (основано у Солуну, 1917. године). Циљ ове анализе био је да се укаже на контитнуитет у деловању „приватне иницијативе“, која је и у наредним деценијама имала значајно место у области дечје заштите. Констатује се да државни систем заштите у периоду до Првог светског рата није био успостављен, иако  је наглашавана потреба за његовим постојањем,  као и за  нормативним  регулисањем ове области.


У поглављу Правне основе друштвене заштите деце и омладине, полази се од одређења положаја детета у правним прописима и указује на то да је постојала знатна неуједначеност законодавства у области дечје заштите. Наглашава се да  дечја заштита, као веома комплексан проблем, није могла да буде адекватно решена само у оквирима надлежности једног министарства. Оцењује се да оснивање Државног одељења за заштиту деце и младежи 1919. године, као једног од одељења Министарства социјалне политике, представља почетни корак на организовању друштвене заштите. Доношењем  Закона о заштити деце и младежи  (1922),  регулише се положај и улога установа за дечју заштиту.  Министарство просвете постаје надлежно за основну наставу, наставно и васпитно особље у дечјим домовима, за организовање смештаја средњошколске омладине у интернате,  као и за установе полуотвореног типа – обданишта, ђачка склоништа, ђачке трпезе. Занатско образовање штићеника било је у надлежности Министарства трговине и индустрије, а заштита „морално посрнуле“ деце припадала је Министарству правде. Проблеми здравствено-хигијенске природе, који су били веома наглашени, захтевали су да се у област заштите деце укључи и Министарство народног здравља. Констатовано је да су установе које су се бавиле заштитом имале тешкоћа у остваривању своје улоге у овој области, јер су у свом раду зависиле од више  министарстава чији рад, међутим, није био довољно координисан. Систем заштите, постављен тако, није успевао да усклади све своје елементе и да обезбеди потребну функционалност. План државне заштите, одређен у првим послератним годинама, био је да обухвати што већи број незбринуте деце и омогући им професионално  оспособљавање, до осамостаљења. Тежиште је добрим делом било на занатском образовању, првенствено условљено тадашњим потребама у области привредног развоја. Занатско образовање је било доминатно и у наредном периоду,  иако је имало све већи број критичара који су заступали мишљење да деца обухваћена државном заштитом треба да добију образовање према својим склоностима.   

У оквиру поглавља Установе за заштиту деце и омладине и њихова васпитна улога, резултати истраживања приказани су по типовима заштите  и узрасним категоријама деце. Најпре је приказан рад хуманитарних друштава (тзв.„приватна иницијатива“ ), а потом се говори о  пружању помоћи породици, као виду превентивне заштите, која  обухвата и делатност диспанзера и саветовалишта за мајке. Потпуније је анализиран рад установа „затвореног типа“, тј. домова,  који су имали задатак да пружају „негу, васпитање и образовање деце“. Посебно се при том обраћа пажња на захтеве који се постављају учитељима као стручном особљу, који имају вишеструку функцију у дому  (учитељ је и управитељ дома, и наставник основне школе у дому, и васпитач у дому). Од учитеља се захтева стручност, практична знања, васпитне вештине, моралне квалификације, љубав и интересовање за рад, а у односу према штићеницима  родитељско старање, „одмерена благост“ и строгост у вршењу дужности. Од учитеља се очекује непрекидни контакт са штићеницима, организовање њиховог слободног времена, оснивање дечјих оркестара, позоришних дружина, аматерских уметничких радионица, приређивање свечанисти, организовање излета. Забаве и јавни наступи штићеника, изложбе њихових радова поводом празника, пријема нових и испраћаја старих питомаца, били су прилика да се јавности прикаже њихово постигнуће, а било је значајно и за   социјализацију штићеника. Као васпитач требало је да са разумевањем, бригом и љубављу упознаје склоности сваког појединог детета и да организује активности у којима ће оно моћи да их испољава. Препоручивано је да целокупни живот и рад у дому  буде по угледу на родитељски дом, уз поштовање националних и верских обичаја,   уз забрану изазивања сукоба и кажњавања штићеника, које се односило на телесну казну, казну радом или забрану оброка. Такође, учитељ треба да прикупља податке о  незбринутој и социјално угроженој деци, као и да ради са бившим штићеницима домова за васпитање, помажући им да се уклопе  у средину у процесу осамостаљивања. 

Анализирана је, затим,  дечја заштита „отвореног типа“ и при том је   констатовано  да, иако је овом виду заштите  дата предност још у првим правним актима 1919. и 1922. године, формирање дечјих колонија, које је сачињавао већи број хранитељских породица настањених у истом месту, почиње тек почетком 30-тих година. Запажа се да је у првој деценији заједничког живота у новој држави, био доминантан „затворени тип“ заштите, да би се затим државна политика заштите усмерила ка „отвореном типу“. Размотрен је, потом „полуотворени тип“ дечје заштите, тј. установе за дневни смештај деце – обданишта, ђачка склоништа и ђачке трпезе (школске кухиње), које су биле намењене деци из материјално и социјално угрожених породица, чији родитељи нису могли да им пруже негу и надзор током дана. Указано је, при том, на различита  мишљења о улози ових установа и изнети ставови противника смештаја деце најмлађег узраста у обданишта који су истицали  да се одвајање од мајке негативно одражава на дечји развој, као и да су ове установе неекономичне, предлажући као решење такве дечје колоније у којима би биле смештене и мајке са својом децом. Дат је осврт и на улогу и значај летовалишта и опоравилишта за заштиту деце и омладине, при чему је посебно истакнута њихова улога у здравственом погледу, а размотрена је и   васпитна улога дечјих и омладинских удружења. Наглашено је у раду, такође, да је положај занатске омладине био доста неповољан, као и да су деца и омладина у сеоским срединама у већој мери угрожена и да се у погледу њихове заштите није довољно радило.

Делатност Југословенске уније за заштиту деце, основане 1933. годуне, такође се разматра и при том констатује  да се тек оснивањем Уније остварује координисана сарадња државе и професионалних организација и друштава која су се бавила различитим видовима заштите и  проблему организовања дечје заштите прилази плански и смишљено (испитују се узроци који су доводили до социјалног занемаривања деце, прикупљају, статистички обрађују и публикују подаци, организују предавања и стручни конгреси, покреће часопис Народни подмладак), чиме се стварају повољнији услови за успешније деловање у области заштите деце и омладине.
Остварени резултати и научни допринос дисертације 

Извршена анализа омогућује да се закључи да докторска дисертација мр Љиљане Станков представља вредан допринос педагошкој науци, посебно области историје педагогије и социјалне педагогије. Дечја заштита као комплексна област која задире у подручје неколико научних дисциплина, до сада је разматрана углавном фрагментарно, у оквирима проучавања делатности појединих хуманитарних друштава и васпитно-образовних установа. Проучавања у области дечје заштите, реализована у области социологије, психологије, педагогије, углавном су посвећена  савременим проблемима, па је у тим оквирима разматран положај деце без родитељског старања, питања њихове социјалне интеграције, положај деце у установама социјалне заштите, хранитељство, неки проблеми домске педагогије и сл.  Историјска истраживања у којим је разматран  период на који се односи ово истраживање, а посвећена дечјој заштити, или су била територијално ограничена  или су се тематски односила на делатност хуманитарних друштава, а нису имала за циљ  систематско проучавање организације и рада установа дечје заштите и васпитну делатност ових установа. У том смислу је ово истраживање, које прати настанак и развој система дечје заштите као комплексног друштвеног питања, указујући, при том,  на проблеме  који су се у том периоду јављали, од значаја и за историју педагогије, као и за осветљавање савремених проблема у области социјалне педагогије (успешно реализовани програми дечје заштите у оквиру дечјих колонија, насеља у којима су груписане хранитељске породице, под стручним здравствено-педагошким надзором; значај сеоске средине за организовање социјалне заштите, нарочито за најмлађи узраст деце и др.).   Резултати проучавања историјског развоја дечје заштите у Србији, од њених почетака, пружају, дакле,  допринос историји националне педагогије, у оквиру које је ово питање било  неоправдано запостављено, као и социјалној педагогији, у суочавању са захтевима који се постављају у превенцији и третману социјално неприхватљивих облика понашања младих, и ефикаснијем решавању актуелних проблема социјалне заштите деце и младих. Неки видови социјалне заштите, који су у овој дисертацији разматрани, садрже  елементе који  би могли успешно да буду уграђени и у  савремене облика рада у области дечје заштите (као нпр., установе за заштиту деце и омладине павиљонског типа,  намењене мањем броју штићеника, које доприносе стварању веће кохерентности чланова такве заједнице, по угледу на породичну средину; чвршће повезивање локалне друштвене заједнице са постојећим установама заштите и сл).
Установљено је  да се процес изградње кохерентног, обухватног система дечје заштите – који подразумева координисано деловање више министарстава, државних органа заштите у оквирима територијално-административних јединица, установа заштите и хуманитарних друштава –  одвијао  споро, тако да су се у непосредном спровођењу дечје заштите, у условима у којима је требало прихватити десетине хиљада незбринуте деце, испољавали бројни социјални, здравствени, васпитно-образовни и финансијски проблеми. Мада је још у Краљевини Срба, Хрвата и Словенаца започето формирање јединственог система заштите деце и омладине, овај систем је тек у четвртој деценији прошлог века почео да функционише као целина, али су проблеми у координацији појединих елемената овог система и даље постојали. У којој мери су установе социјалне заштите успевале да одговоре на постављене захтеве  зависило је од околности у којима су деловале, при чему је запажена знатна резноликост и неуједначеност. Оцењује се да друштвена брига о деци и омладини није имала место које јој припада, иако је декларативно истицан њен значај. Постојао је изразити раскорак  између потреба и онога што је реализовано у пракси, због чега је овај систем имао доста критичара. Организација целокупног система, који је укључивао велики број разноврсних установа, обухватајући децу од најранијег узраста до њиховог  осамостаљења, била је доста сложена  и захтевала је ефикаснију координацију државних органа и хуманитарних друштава у спровођењу социјалне заштине, као и укључивање шире друштвене заједнице у решавање овог комплексног проблема. 
Закључак

 Задаци који су постављени у овом истраживању успешно су реализовани. Истраживање је обављено у свему према одобреном пројекту. Проучена је делатност великог броја установа за заштиту деце и омладине у Србији у периоду између два светска рата, при чему је знатна пажња поклоњена васпитној делатности ових установа. Предмет истраживања је добро образложен, циљеви јасно одређени, а у истраживању примењена адекватна методологија.  Посебно треба истаћи да је коришћен велики број  извора и шира литература,  што је допринело да се проучавани проблем сагледа целовито и са више аспеката. Такође је значајно истаћи да је у раду успостављен добар однос између нормативно-правне димензије проблема и његове практичне димензије.  Проблеми који су се јављали у области заштите деце и омладине у проучаваном периоду добро су уочени и критички сагледавани. Изведени закључци су добро засновани и утемељени на чињеницама до којих се у истраживању дошло. Има у раду, наравно, и питања која захтевају потпуније образложење, неких тумачења о којима се може расправљати, местимично сувишног задржавања на питањима која нису од суштинског значаја за ову тему,  али о томе ће бити више речи приликом усмене одбране ове дисертације.
 На основу свега што је напред изложено, Комисија оцењује да докторска дсертација мр Љиљане Станков – под насловом  Васпитна улога установа за  заштиту деце и омладине у Србији (1918-1941) – испуњава услове који се овој врсти радова постављају, и предлаже Наставно-научном већу Филозофског факултета у Београду да је прихвати и одобри усмену одбрану.
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