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Наставно научном већу

Филозофског факултета Универзитета у Београду

ИЗВЕШТАЈ

о испуњености услова за избор Ненада Филиповића у звање истраживача сарадника
На предлог Кадровске комисије, Наставно-научно веће Филозофског факлултета у Београду је на седници одржаној 23. 2. 2017. донело одлуку да се покрене поступак за избор Ненада Филиповића у звање истраживача сарадника. На истој седници Веће је формирало Комисију за припрему извештаја о кандидату и спровођење поступка избора у саставу: Проф. др Владан Ђорђевић, Доц. др Миљана Милојевић и Доц. др Андреј Јандрић.
На основу увида у конкурсну документацију и анализе научних радова кандидата, Комисија подноси следећи ИЗВЕШТАЈ са закључним предлогом да се Ненад Филиповић изабере у звање истраживача сарадника.
Докторанд Ненад Филиповић рођен је 1987. године. Основне студије филозофије завршио је 2010. године на Филозофском факултету у Београду, са просечном оценом 9.69. Дипломски рад на тему „Аналитичност и природна дедукција“ одбранио је код проф. др. Косте Дошена. Током последње године основних студија био је стипендиста Фонда за младе таленте Републике Србије. Студије другог степена уписао је 2010. године. Завршио их је 2012. године, са просечном оценом 9. 75. Мастер рад на тему „Нови аргумент за стару узрочну теорију одлучивања“ одбранио је код доц. др. Владана Ђорђевића. Током мастер студија био је стипендиста Фонда за младе таленте Републике Србије. Докторске студије на Одељењу за филозофију Филозофског факултета у Београду Ненад Филиповић је уписао 2012. Положио је све испите на докторским студијама са просеком 10. 00 и одбранио Нацрт докторске тезе на тему „Противчињеничке вероватноће“. 
Ненад Филиповић је сарадник на пројекту «Динамички системи у природи и друштву: филозофски и емпиријски аспекти» (евиденциони број 179041). По том основу Одељење за филозофију га је ангажовало у настави на следећим предметима: Историја Филозофије 2А, Историја Филозофије 2Б, Кантова филозофија,  и Теорија рационалног избора. 
Током докторских студија Ненад је био локални сарадник у организацији међународних конференција  The 1st Belgrade Conference On Conditionals и The 2nd Belgrade Conference On Conditionals на Филозофском факултету, Универзитета у Београду 2015. и 2016. године (организатор конференције доц. др. Владан Ђорђевић). Ненад такође учествује у организацији будућих скупова 3rd Belgrade Conference on Conditionals (27-30. мај 2017) и Workshop on Counterfactual Probability (31. мај -1. јун 2017). 
Ненад Филиповић је учествовао на следећим научним конференцијама: на конференцији  ЛОФТ (Logic and the Foundations of Game and Decision theory) у Севиљи, са радом под називом „A new argument for an old causal decision theory“; на конференцији The First Belgrade university graduate conference у Београду, на којој је изложио рад под називом „Intuition and Reasons against Regularity: A Contextualist Journey to the Heart of Bayesian dream“; на конференцији The 1st Belgrade Conference On Conditionals у Београду, са радом под називом „ A new argument for an old causal decision theory”. 
Ненад Филиповић је објавио радове  „Шaке, шрaфови, троуглови и aпсолутни простор“, у часопису Филозофијa и друштво, ДОИ:10.2298/ФИД0902279Ф; „Кaко (не) бити фaлибилистa: проблем лутрије и двa типa контекстуaлизмa“, у часопису Тхеориa, ДОИ: 10.2298/ТХЕО1403093Ф; „Асиметријa противчињеничке зaвисности и одбрaнa Луисовог aргументa“, у часопису Тхеориa, ДОИ: 10.2298/ТХЕО1504021Ф, а рад „Кинеска соба и идентитет програма“ је прихваћен за објављивање у часопису Тхеориа. 
У свом истраживачком раду Ненад је усмерен на више тема које су од значаја за филозофију вероватноће, теорију одлучивања и теорију игара, филозофију науке, метафизику и епистемологију. У нацрту докторске тезе, Ненад изражава намеру да изнесе нову интерпретацију појма вероватноће. Стандардне интерпретације појма вероватноће у ширем смислу можемо груписати у две шире групе: шансе и субјективне вероватноће, где би шансе биле оне вероватноће које зависе од објективних својстава света, а субјективне вероватноће оне које зависе од епистемичког положаја износилаца пробабилистичких тврдњи. Једна од великих дискусија у филозофији вероватноће јесте фокусирана око проблема компатибилизма шанси и детерминизма. У тој дискусији су се издвојиле две главна позиције, компатибилистичка позиција, чији поборници тврде да су шансе и детерминизам спојиви, и инкомпатибилистичка позиција, чији заступници тврде да су у детерминизму све вероватноће субјективне. Главни аргументи компатибилиста су идентификовање вероватноћа као шанси у фундаментално детерминистичким  наукама попут класичне статистичке механике и еволутивне биологије; док инкомпатибилисти, служећи се између осталог позивањем на Основни принцип Дејвида Луиса, износе аргументе због којих и вероватноће које се користе у таквим наукама морају бити субјективне вероватноће. Делимично следећи Ајдана Лајона, Ненад указује на добре стране и једне и друге позиције, пре него што закључи да су обе незадовољавајуће. Насупрот тим позицијама, Ненад износи ново гледиште: вероватноће помињане у наукама попут класичне статистичке механике и еволутивне биологије не могу бити шансе, али не могу бити ни субјективне вероватноће, већ је у питању класа објективних вероватноћа која је различита од шанси: противчињеничке вероватноће. Најзад, уз ново тумачење појма прихватљивости који представља главни појам у Луисовом Основном принципу, Ненад указује на то да се појам противчињеничких вероватноћа може проширити тако да обухвати примере многих објектнивих вероватноћа које постоје у детерминистичким системима попут класичних игара на срећу, и сличних вероватноћа. 
У раду „Шaке, шрaфови, троуглови и aпсолутни простор“, Ненад Филиповић анализира Кантов аргумент против релационистичке теорије простора на основу постојања инконгруентних пандана попут шака, шрафова, итд. Лева и десна шака, према Канту, имају исте интринсичне односе својих делова, и само на основу тих релација, шака не може бити лева или десна. Ако би у универзуму постојала само једна шака, она би морала бити или лева или десна, а пошто то не може бити због конфигурације својих делова, онда би то морала бити према односу према апсолутном простору. Убацивањем простора различитих топологија и димензија у односу на еуклидски простор у мисаони експеримент, Ненад показује да усмерење инконгруентних пандана није својство које опстаје независно од топологије и димензија простора, и да као такво не може представљати довољан ослонац за аргумент који је Кант изнео. 
У раду „Кaко (не) бити фaлибилистa: проблем лутрије и двa типa контекстуaлизмa“ , Ненад износи аргумент у прилог инференцијалног типа епистемичког контекстуализма, притом износећи критике на рачун стандардног типа епистемичког контекстуализма – простог конверзационог контекстуализма. Свој аргумент Ненад базира на проблему лутрије, који представља традиционалан изазов за фалибилистичке епистемичке теорије. Ненад показује да прости епистемички контекстуализам не може задовољавајуће одговорити на проблем лутрије анализурајући Коенов и Луисов тип оваквог контекстуализма; потом показује да и другачији типови простог конверзационог контекстуализма не могу решити проблем на задовољавајућ начин уколико не прихвате претпоставке које би њихову позицију промениле у инференцијални контекстулизам. Назјад, Ненад показује да инференцијални контекстулизам какав је изнео Мајкл Вилијамс и који се ослања на идеје Витгенштајна и Остина јесте једини тип контекстулизма који може пружити решење проблема лутрије. 
У раду  „Асиметријa противчињеничке зaвисности и одбрaнa Луисовог aргументa“, Ненад анализира проблем асиметрије противчињеничке зависности који је изнео Дејвид Луис. Луис је, покушавајући да узрочност анализира преко противчињеничких кондиционала, увео проблем стреле времена, оригинално настао у физици, у дискусију о противчињеничким кондиционалима, покушавајући да уочену асиметрију утемељи у другом закону термодинамике. Ненад је у свом тексту изнео кратак преглед проблема стреле времена у физици, детаљно представио Луисову теорију, као и главне критике Луисовог гледишта. Он је потом изнео аргументе Ловера и Алберта у прилог општег виђења Луисовог подухвата, а на крају је представио побољшање њиховог предлога, истовремено показујући како такво побољшање истовремено представља и приближавање оригиналном Луисовом гледишту. 
У раду „Кинеска соба и идентитет програма“, Ненад је изнео одговор на Спревакову критику Серловог славног аргумента Кинеске собе. Кинеска соба је Серлов аргумент против могућности постојања вештачке интелигенције који је током година добио јако велики број критика. Ненад износи детаљну анализу Серловог аргумента, преглед главних типова критика аргументу, а потом и детаљну анализу Спревакове критике. Та критика је различита од типичних критика аргумента утолико што прихвата да унутар кинеске собе нема разумевања, али показује да сама кинеска соба не може извршити сваки програм, како је то Серл мислио. Ненад Филиповић аргументује у прилог томе да се Спревак, да би извукао закључке које жели, мора одрећи или дела своје критике или додати и једну од типичних критика уз своју, чинећи тиме своју критику „зависном“ од других. 
Имајући у виду Ненадове научне доприносе, оригиналност и занимљивост његових радова и предложене докторске тезе, веома успешан и предан рад са студентима и доприносе активностима научне заједнице, сматрамо да докторанд Ненад Филиповић у потпуности испуњава услове за избор у истраживачко звање истраживач-сарадник, за ужу научну област филозофија (у области друштвено-хуманистичких наука) и са великим задовољством предлажемо Наставно-научном већу да га изабере у истраживачко звање истраживач-сарадник.
Београд,  25.3.2017.
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