ИЗБОРНОМ ВЕЋУ

ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА

БЕОГРАД

Одлуком Изборног већа Филозофског факултета у Београду од 24.12.2013. године, изабрани смо у Комисију за припрему извештаја о кандидатима који се пријаве на конкурс за избор доцента за ужу научну област Општа педагогија са методологијом и историја педагогије на Одељењу за педагогију и андрагогију. На конкурс, објављен у листу „Послови“ од 25.12.2013. године, пријавио се један кандидат – др Александра Илић Рајковић, асистент на Одељењу за педагогију и андрагогију. Пошто смо проучили поднету документацију и радове кандидата, у могућности смо да Изборном већу поднесемо следећи
И  З  В  Е  Ш  Т  А  Ј

Др Александра Илић Рајковић рођена је 1975. године у Крушевцу, где је завршила основну школу и гимназију. Студије педагогије завршила је на Филозофском факултету у Београду 2000. године, са просечном оценом 8,75 и оценом 10 на дипломском испиту. Магистраску тезу Национално васпитање у школама Србије (1878–1918) одбранила је на Филозофском факултету у Београду 2007. године (ментор проф. др Љубомир Коцић). Израда докторске дисертације под менторством проф. др Љубомира Коцића, на тему Радна школа у Србији (1880–1940), одобрена је 2009. године. Докторску дисертацију одбранила је 4.11.2013. године пред комисијом у саставу: проф. др Љубомир Коцић, проф. др Светозар Дунђерски, проф. др Наташа Вујисић Живковић и доцент др Биљана Бодрошки Спариосу.
Од 2000. године ради на Одељењу за педагогију и андрагогију Филозофског факултета у Београду, најпре у звању асистента приправника, а потом у звању асистента за предмете Општа историја педагогије (Историја педагошких идеја) и Национална историја педагогије (Развој школства и педагогије у Србији). 
             Учествовала је у реализацији научноистраживачких пројеката:  Образовање – подстицај друштвеној и економској трансформацији Србије (Институт за педагогију и андрагогију Филозофског факултета у Београду, 2002-2004); Образовање и учење – претпоставке европских интеграција (Институт за педагогију и андрагогију Филозофског факултета у Београду, 2005-2010), а од 2011. године ангажована је на пројекту Модели процењивања и стратегије унапређивања квалитета образовања (Институт за педагогију и андрагогију Филозофског факултета у Београду). 

Учествовала је на више међународних и националних научних скупова: на међународном научном скупу Педагошка истраживања и школска пракса – Квалитативна истраживања у васпитању и образовању, у организацији Института за педагошка истраживања, Београд, 2008 (саопштење: „Уџбеник српске историје за основне школе у Краљевини Србији“); на међународном научном скупу Педагошка истраживања и школска пракса – Квалитет и ефикасност у друштву које учи, у организацији Института за педагошка истраживања, Београд, 2009 (саопштење: „Испит зрелости у средњим школама у Србији крајем XIX и почетком XX века“); на научном скупу The Presentation of Friends and Enemies in Schoolbooks, у организацији Internationall Society for Historical and Systematic Research on Schoolbooks, Београд, 2009 (саопштење: “'We and others' in the Textbooks for Elementary school in Serbia at the end of XIX and the beginning of XX century“); на међународном научном скупу Evaluation in Education in the Balkan Countries, у организацији Института за педагогију и андрагогију Филозофског факултета, Београд, 2011 (саопштење: “Continuous monitoring and evaluation in higher education based on example of courses in the history of education and pedagogical ideas“); на међународном научном скупу 11TH EPCA Conference: Raising Constructivist Voices – anticipating 21st century challenges, Даблин, 2012 (саопштење: “PCP and Pedagogical Practical Problems: а case study from the history of education in Serbia“); на националном научном скупу Педагог између теорије и праксе, у организацији Института за педагогију и андрагогију Филозофског факултета и Педагошког друштва Србије, Београд, 2013 (саопштење: „Упитници за самовредновање наставног рада – три примера из прошлости“).

Објавила је више радова у научним часописима и тематским зборницима, као и монографију Уџбеници и национално васпитање у Србији (1878-1918) (резултат рада на магистарској тези). Предмет анализе у овом извештају биће докторска дисертација и одабрани радови објављени од 2008. године, односно од  избора у звање асистента. 

1. Радна школа у Србији (1880–1940), докторска дисертација, 2013 (386 стр.)

Докторска дисертација има 386 страна основног текста, који има следећу структуру: Увод (1–4); Покрет за увођење ручног рада у школе у Србији (5–96); Између покрета за ручни рад и покрета за радну школу (97–115); Радна школа у Србији између два светска рата (116–374); Закључак (375–386). На крају рада наведени су извори, коришћена литература, као и један број прилога. 
            Предмет ове дисертације јесте радна школа у Србији у периоду од 1880. до 1940. године – основе и извори, развојни пут и карактеристике овога покрета. Циљ истраживања јесте покушај утврђивања и објашњења околности настанка покрета за радну школу у Србији, сагледавање основних фаза развоја овог покрета, како на теоријском тако и на практичном плану, као и покушај сагледавања доприноса идеја о радној школи педагошкој науци у Србији.

    
 У првом поглављу констатује се да покрет за увођење ручног рада у школе у Србији представља претходницу покрета за радну школу, који је био актуелан у раздобљу између два светска рата. Почетак покрета за увођење ручног рада у школе везује се за осамдесете године 19. века. У дисертацији су детаљно изложене идеје Сретена Аџића, који је био утемељивач овог покрета у Србији. Истовремено, доста пажње поклоњено је расветљавању околности у којима је ручни рад укључен у наставни план основних школа, као и питањима реализације ручног рада као наставног предмета. 

У другом поглављу разматра се период 1904–1920. године који представља прелазну фазу између покрета за ручни рад и покрета за радну школу. Овде је учињен осврт на педагошке идеје тзв. нове школе која је настајала у Европи и САД (пре свега педагошки концепт Џ. Дјуија и Г. Кершенштајнера) и у том контексту размотрен је покрет радне школе. 

Треће, најобимније поглавље односи се на развој покрета за радну школу у Србији у периоду од 1920. до 1940. године, при чему су размотрена следећа питања: информисање домаће јавности о општим педагошким токовима у Европи и САД; међународни оквир покрета за радну школу; допринос српских педагога теоријском утемељењу радне школе; конституисање нормативних основа радне школе; образовање учитеља за реализацију идеја радне школе; радна школа у пракси у основним школама у Србији. Констатовано је да су до половине тридесетих година 20. века српски педагози интензивно пратили покрет за радну школу који се развијао у страним земљама, али да у Србији радна школа, иако је била подржана Законом о народним школама (1929),  није третирана на одговарајући начин у наставном плану и програму који је донет 1933. године. У дисертацији је посебно анализирано образовање учитеља за реализацију концепта радне школе, како у учитељским школама, тако и кроз стручно усавршавање учитеља, односно путем течајева за учитеље.  У раду су приказани и ставови према радној школи професора учитељских школа. Констатовано је да су у школску праксу млади учитељи одлазили са позитивним ставом према радној школи, мотивисани да самостално изналазе облике реализације овог концепта у пракси.    

У обради теме коришћена је обимна литература на српском језику, као и страна литература, што је омогућило да се овај проблем потпуније сагледа и обради. Одабрана су и обрађена питања релевантна за тему и тумачена на адекватан начин. Постављени задаци истраживања су реализовани и тема, у целини узето, успешно обрађена.
2.  „Испит зрелости као услов за наставак школовања у Србији крајем XIX  и почетком XX века”, Андрагошке студије, 2010, бр. 2, стр. 169–181. 
У чланку је учињен покушај да се расветли почетак увођења матурских испита (испита зрелости) у гимназијама у Србији. Дат је преглед нормативних оквира испита зрелости који је уведен 1873, а први пут организован 1876. године. Анализирани су програми овог испита из 1876, 1880, 1892, 1902. и 1907. године ради сагледавања критеријума вредновања знања матураната. Такође, размотрени су организациони аспекти испита зрелости и дилеме које су пратиле његово увођење, пре свега оне везане за обим и сложеност програма. Детаљно су представљена становишта професора Велике школе из области хуманистичких и природних наука (Ј. Туромана, С. Вуловића, Б. Поповића, Д. Нешића, Ј. Жујовића и других), који су као изасланици министра просвете председавали или били чланови комисија на матурским испитима, и у извештајима о њима износили своје погледе како о концепту самог испита, тако и о програму гимназијског образовања. 

3. „Прве студије о квалитету образовања у Србији”. У Н. Качавенда Радић, Д. Павловић Бренеселовић и Р. Антонијевић (у ред.): Квалитет у образовању (стр. 55–71). Београд: Институт за педагогију и андрагогију Филозофскoг факултета (коаутор Ивана Луковић) 
У раду су представљене две студије о квалитету образовања у Србији настале крајем XIX века – студија Јована Миодраговића из 1886. и Владимира Карића из 1887. године. На основу анализе ових студија дошло се до закључка да су оба аутора настојала да што објективније сагледају рад школа у Србији, користећи и квантитативне показатеље квалитета образовања (број школа, број деце која су уписана у школу, број наставника и др.). Констатује се да су ове студије о квалитету образовања у Србији имале карактер методолошког модела који је касније даље развијан, да су налази до којих се дошло имали прогностичко значење, које, међутим, није уважавано у обликовању политике образовања и реформама образовног система у Србији у последњој деценији XIX века. 

 4. „Емпиријска педагошка истраживања у часопису ‘Учитељ’ између два светска рата”. У Ш. Алибабић, С. Медић и Б. Бодрошки Спариосу (у ред.): Квалитет у образовању – изазови и перспективе (електронски извор) (стр. 113–130). Београд: Институт за педагогију и андрагогију Филозофскoг факултета, 2012 (коаутор Ивана Луковић) 
У чланку су анализирани прилози објављени у часопису Учитељ у међуратном периоду (1918–1941) у којима су представљени резултати емпиријских истраживања. Предмет анализе биле су методолошке карактеристике ових прилога – предмет истраживања, узорак истраживања, коришћене технике прикупљања података, начин обраде добијених налаза, као и њихове интерпретације. Констатовано је да су се ова истраживања односила на следеће теме: настава, дечја слика света, морално васпитање, естетско васпитање, елементи васпитног концепта будућих учитеља. Утврђено је да су анализирана истраживања углавном реализована на пригодним узорцима, да је као инструмент најчешће коришћена анкета, да су фреквенције и проценти  најчешћи статистички показатељи, да су добијене резултате истраживачи интерпретирали у светлу личног професионалног искустава, али и налаза сродних истраживања иностраних аутора, и да су у закљуцима указивали на педагошке импликације својих налаза. 
5. „Државни стручни испит и професионална улога учитеља (историјска перспектива)”, Настава и васпитање, 2013, год. 62, бр. 4, стр. 747–759. 
Циљ овога рада био је да се сагледају промене у перцепцији професионалне улоге учитеља од 1898. године, када је у Србији први пут дефинисано приправништво као фаза професионалног образовања учитеља, до почетка Другог светског рата. Овај циљ реализован је анализом нормативних оквира, односно концепције државног стручног испита за  учитеље. Констатовано је да су промене у перцепцији улоге учитеља биле условљене променом државне политике и да су се кретале од поимања учитеља као реализатора наставног програма (на почетку овог периода), преко схватања учитеља као истраживача сопствене праксе (у првим деценијама 20. века), до перцепције учитеља као посредника државне идеологије (у периоду након шестојануарске диктатуре). 
Проблемима које обрађује приступа темељно, сагледавајући их целовито, са више аспеката и у различитим контекстима. Радови су јој теоријски ваљано утемељени и методолошки коректно вођени. Такође, њен педагошки рад може се оценити високом оценом. Наставу изводи квалитетно, континуирано прати рад студената и пружа им знатну помоћ у учењу и извршавању наставних обавеза. Квалитет рада у настави потврђује и оцена коју је добила у студентској евалуацији педагошког рада (просечна оцена 4,60).
На основу анализе научноистраживачког рада и оцене педагошког рада може се закључити да је др Александра Илић Рајковић испунила услове за избор у звање доцента утврђене Кртитеријумима за избор наставника на Универзитету у Београду, Статутом Филозофског факултета и Правилима о ближим условима за избор наставника и сарадника Филозофског факултета у Београду.
На основу напред изложеног Комисија констатује да др Александра Илић Рајковић испуњава услове за избор у звање за које конкурише и предлаже Изборном већу Филозофског факултета Универзитета у Београду да је изабере у звање доцента за ужу научну област Општа педагогија са методологијом и историја педагогије са пуним радним временом, на одређено време од 5 година.

У Београду, 24.01. 2013. године 

                                                                           К  О  М  И  С  И  Ј  А

                                                               Проф. др Наташа Вујисић Живковић

                                                               Доцент др Биљана Бодрошки Спариосу

                                                               Проф. др Љубомир Коцић

